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Peter Galison (n. 1955, Nova lorque) é um dos historia-
dores da ciéncia mais reconhecidos e mediaticos da
atualidade. Doutorado em fisica das altas energias e
histéria da fisica pela Universidade de Harvard, e agora
detentor da prestigiosa catedra Joseph Pellegrino na
mesma instituicdo, Galison é um scholar prolifico que
trabalha sobretudo a histéria da fisica moderna e con-
temporanea. Apresenta-se aqui um curto perfil histo-
riografico deste autor que, para além de valer por si s6,
mostrara eventualmente como uma reflexao histérica
sobre o passado recente da ciéncia — da fisica em
particular — pode contribuir para um enriquecimento da
visao do cientista, tanto na area da producéao cientifica
como no campo educativo.

Introducao

A versatilidade de Galison
como historiador e académico
€ notavel. Se o trabalho cientifi-
co de homens como Leonhard
Euler ou Henri Poincaré é por
vezes comparado a lida da
abelha que poliniza de flor em
flor, Galison surgira como o
exemplo homaologo na historia
da ciéncia e nos estudos sobre
ciéncia em geral. Nao obstan-
te, é certo que Galison, um
doutorado em fisica e historia
da fisica, tem focado as suas
investigagdes sobre o passado recente desta disciplina. Em
especial, a sua atengéo dada a materialidade da ciéncia tem
revelado novas subtilezas sobre 0 processo de construgao
e descoberta cientificas, surgindo em oposigao a relatos his-
téricos mais tipicos (e por vezes mais pobres) que relatam

a marcha quasi-etérea do progresso cientifico de teoria em
teoria, de génio em génio. Acredito que as relagdes trazidas
a luz pelo seu trabalho possam enriquecer a viséo que o
cientista tem da ciéncia, da interface da ciéncia com outras
areas, enfim, a visao que o cientista tem do mundo. Nao

Fig. 1 - Peter Galison, Harvard
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sendo este o ponto central do artigo, argumentaria
que o trabalho de Galison é um caso tipico que
evidencia como a histéria da ciéncia pode ajudar

0 cientista nas varias facetas do seu trabalho, da
producéo a educacao cientificas, através de um
refinamento e enriquecimento da sua cultura fisica.

Trés subculturas da fisica

Grande parte do trabalho de Galison pretende so-
bretudo esclarecer a complexidade da interface en-
tre aquilo que o autor tem vindo a denominar como
trés subculturas da fisica: a experimental, a material
e a tedrica. No inicio da sua carreira, na década de
70 do século XX, a vertente tedrica detinha ainda

a primazia nos relatos dos historiadores e filésofos
da ciéncia — a histdria da ciéncia continuava a ser
maioritariamente uma “histéria de ideias”. Por essa
altura, um grupo de outros historiadores, filésofos e
socidlogos reagiu @ metodologia vigente, pautada
pela velha dicotomia experiéncia/teoria. A histdria
da ciéncia seria enriguecida por uma nova corrente
historiografica que procuraria na tradicéo e cultura
dos laboratdrios e instrumentos novas pistas para
compreender 0 processo de construcao cientifica.
Galison, com o seu trabalho inovador, foi precisa-
mente um dos historiadores que mais contribuiram
para uma compreensao sofisticada da cultura mate-
rial e experimental da fisica do século XX.

O primeiro grande trabalho de Galison enceta uma
trilogia (ainda incompleta) de livros, cada qual dedica-
do a uma das trés subculturas acima mencionadas.
Movido por uma questao singular, a saber — quando
€ que uma comunidade de cientistas da uma experi-
éncia como fiavel e concluida? — escreveu How Expe-
riments End (1987) [1], um livro que se debruca sobre
a subcultura experimental da fisica contemporanea.
Durante os seus estudos doutorais (um hibrido entre
fisica das altas energias e histéria da fisica), no inicio
da década de 80, Galison beneficiou de inimeras
discussdes com académicos de nomes tao sonantes



como os fisicos e historiadores Gerald Holton e Silvan
Schweber, o filésofo e historiador Thomas Kuhn, ou

o fisico Steven Weinberg, entre outros. Nesta obra, o
autor relata-nos algumas das questdes que resul-
taram destas conversas e das suas investigacoes:
como é que um experimentalista apropria parte de
uma teoria para creditar e reforgar um efeito fisico ob-
servado?; como pode ele confiar numa determinada
peca de um aparelho?; como é que a transicao do
pequeno laboratério para as experiéncias big science
(por exemplo, nos aceleradores de particulas) afetou
a construgéo de argumentos cientificos durante o
século XX?; como é que, enfim, se sintetizam dados,
finalizam experiéncias, e se comunicam descobertas
cientificas a comunidade?

How Experiments End n&o &, portanto, uma “pano-
ramica da fisica de particulas nem uma colecao de
resultados de ‘grandes experiéncias’ sumarizadas
para ensinar fisica” mas sim um livro para historiado-
res, filésofos, socidlogos e fisicos “interessados em
saber como os argumentos emergem do laboratério
moderno de fisica” [2]. Para elucidar este processo
de argumentacéo cientifica, Galison procede a uma
andlise altamente contextualizada e microscopica de
trés estudos de caso: a determinagéo da razao giro-
magnética (ou fator g) do eletrao entre 1915 e 1925;
a descoberta do muao por volta de 1937, depois de
uma década de observagdes de raios cosmicos; € a
descoberta das correntes fracas neutras em 1973,
creditada a um grupo de experimentalistas da ca-
mara de bolhas Gargamelle do CERN. E fascinante
notar, por exemplo, como a hipétese da energia do
ponto zero de Albert Einstein foi decerto inspirada
pelo seu manuseamento de patentes de giroscopios
na reparticdo de Berna, aquando da conceptuali-
zacao, interpretacao e medicao da constante g do
eletrédo; ou como dois laboratérios com tradicoes
muito diferentes — o Fermilab e o CERN - pude-
ram, durante algum tempo, pugnar por resultados
completamente opostos em relacéo a existéncia de
correntes neutras.

Note-se que a narrativa de Galison nao € a de uma
histéria da “teoria vencedora” ou do “facto cientifico
vencedor”, mas a de uma histéria de teorias e factos
construidos num contexto sociocultural (leia-se: o
laboratério de fisica) que competem pela aceitacao
cientifica. Em vista disso, Galison ndo so esta inte-
ressado, com a sua inegavel competéncia técnica,
em esclarecer as dinamicas cientificas dos estudos
de caso supracitados, mas também em esclarecer
as dindmicas socioldgicas presentes, que séo, alias,
inerentes a qualquer processo de argumentagao
(incluindo, naturalmente, a cientifica). Por fim, e
parafraseando o préprio [3], uma comunidade de
fisicos decide dar a sua experiéncia como terminada
ao render um veredito sobre instrumentos, experi-
éncias, teorias e modelos. Todos estes elementos
dispares se interligam num reforco mutuo, apontan-

do para a existéncia de uma nova particula ou de um novo
efeito fisico.

Poder-se-a dizer que a assinatura de Galison como histo-
riador consiste numa atencao constante as relacoes entre
0 que ha de mais abstrato e tedrico na ciéncia e o que ha
de mais concreto e material. O fascinio pela materialidade
cientifica brotou cedo, conta-nos [4], quando em pequeno
acompanhou entusiasticamente o trabalho do bisavd, en-
genheiro eletrotécnico, no seu laboratoério assaz “frankens-
teiniano”. As suas investidas pela histéria da ciéncia foram
revelando esta admiragao pelo instrumento e pela maquina,
sendo o seu segundo livro — Image and Logic: A Material
Culture of Microphysics (1997) [5] — o culminar de anos de
trabalho nesse sentido.

Image and Logic, tal como indi-
ca o subtitulo, € uma obra que
explora a subcultura material da
(micro)fisica do século XX. Mais
uma vez, Galison nao pretende
contar a histéria das grandes
descobertas experimentais,
nem tao pouco relatar a longa
marcha das teorias de matéria
do século passado. “Este é

um livro sobre as maquinas da
fisica”, diz-nos o prefacio [6].
Contudo, entenda-se: este livro
nao conta uma histéria tipica da
tecnologia; ele encerra, quan-
to muito, um relato altamente
microscopico e contextualizado sobre a “cultura” da fisica
tecnolégica. Como nos diz algures [7], Galison esté interes-
sado em perceber que tipo de “filosofia” trazem consigo as
maquinas utilizadas nas experiéncias da microfisica. Na en-
cruzilhada entre teoria, experiéncia e instrumento nao existe
por vezes uma hierarquia bem definida; como é que, afinal,
as maquinas, os aparelhos, os dispositivos que compdem
0 laboratério fisico do século XX em permanente mutagao,
influenciaram a construgéo da teoria cientifica, a creditacao
da experiéncia fisica, ou até a propria imagem que o fisico
tem de si mesmo?
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O tropo do titulo indicia aquilo que o autor identifica como
duas tradicdes distintas: a tradicdo imagética, onde sao
utilizados aparelhos produtores de imagens na construgcao
de um argumento visual, e a tradicao da ldgica, onde sao
utilizados aparelhos geradores de informacao quantitativa

e de argumentos estatisticos. Na primeira categoria estao
incluidos aparelhos como camaras de nuvens ou camaras
de bolhas, e na segunda contadores de Geiger ou camaras
de faiscas que registam uma contagem por passagem de
particula. Na opiniao de Galison, existe uma diferenca epis-
témica muito clara entre as duas. A primeira tradicao tende,
por exemplo, a atribuir muito mais importancia a caca de
golden events, enquanto a segunda procura destacar deter-
minado efeito fisico num fundo de ruido, através da andlise
estatistica de dados. Existe uma tensao inerente entre estas
duas tradicdes, ja que, por terem mundividéncias distintas,
apresentam um ceticismo mutuo. Por outro lado, visto que é



necessaria a sua convivéncia, ambas procuram igualmente
um patamar de compreenséo comum [8].

Nao sera demais reiterar a importancia do subtitulo deste
livro. Uma das principais caracteristicas da reagao histo-
riogréfica da década de 70, mencionada no inicio desta
seccao, € a evolugao da ideia de “ciéncia na cultura” para a
ideia mais sofisticada de “ciéncia como cultura” [9]. Repare-
se que nao é inocentemente que Galison faz uso do jargao
antropoldgico/socioldgico, recorrendo aos termos “cultura”,
“subcultura”, “tradicao”, etc [10]. Efetivamente, este livro
também visa chegar as pessoas e instituicoes presentes
na pratica laboratorial da microfisica. Como interagem as
comunidades envolvidas? Como comunicam e trocam
informacao? Segundo o autor, fisicos tedricos, experimen-
talistas, técnicos, engenheiros e informaticos “conversam”
através da maturacéo de uma “interlinguagem” que pode
comegar por ser o pidgin ou chegar até ao crioulo total-
mente desenvolvido [11]. Esta comunicagao tem lugar num
espaco cultural batizado de trading zone, onde certo tipo
de informacao pode ser basicamente negociada. Segundo
Galison, & este tipo de “coordenacao local” o que explica

a forga da ciéncia, e nao a hegemonia de uma qualquer
disciplina/tradicao/metodologia em relacédo a outra (por
exemplo, a experiéncia sobre a teoria, a fisica tedrica sobre
a engenharia, etc.).

Em construcdo encontra-se o volume final que encerrara a
trilogia. Em Building, Crashing, Thinking, Galison acompa-
nhara o desenvolvimento da fisica tedrica pelo século XX,
“a medida que ela é constituida — e reconstituida — entre o
computador, a matematica, a fisica da matéria condensada
e a cosmologia.” [12] Para além disso, o historiador tem
escrito artigos de interesse sobre teoria, como por exemplo
“Theory Bound and Unbound: Superstrings and Experiment”
(1995) [13], ou “Mirror symmetry: persons, values, and ob-
jects” (2004) [14], onde explora as mutacdes e relacbes da
cultura tedrica entre a matematica, a fisica e a senda pelas
teorias unificadoras.

Ainda no cruzamento com a teoria, Galison comegou, No
inicio deste século, a debrucar-se sobre esse personagem
iconico da fisica: Albert Einstein. O seu terceiro livro, cer-
tamente o mais mediatico, — Einstein’s Clocks, Poincare’s
Maps: Empires of Time (2003) [15] — & um estudo original
que, em particular, muito contribuiu para uma compreensao
mais profunda da génese da teoria da relatividade e, de uma
perspetiva historiogréafica, demonstrou indelevelmente como
até a construcao tedrica se interliga de forma inexoravel
com o contexto sociocultural em que se insere. Discutamos,
por isso, 0 que jaz de original e subtil nesta obra de Galison.

O berco da relatividade: um caso paradig-
matico da historiografia galisoneana

A imagem que o mundo contemporaneo partilha de Einstein
—a de um personagem solitario e distraido, alienado das
questdes praticas do mundo, convicto de que a ocupagao
ideal para o fisico seria a do faroleiro quasi-asceta, o pen-
sador de ideias puras [16] — é fundamentalmente inspirada
em alguns tragos idiossincraticos exibidos durante os seus
Ultimos anos de vida. Esta tipica imagem do fisico tedrico

€ muitas vezes projetada em retrospetiva no jovem
Einstein. Dessa perspetiva, 0 seu trabalho como
perito técnico na reparticéo de patentes de Berna,
no inicio do século XX, ¢ interpretado como uma
mera necessidade, um emprego diario de importan-
cia secundaria, e decerto ortogonal as investigacoes
cerebrais que Einstein levava ferverosamente a cabo
na solidao das horas vagas.

Ora, esta imagem do personagem Einstein mui-

to intrigou Galison. Revelando as suas habituais
preocupacdes com uma compreensao aturada do
processo de construcao cientifica no seu contexto
historico (social, cultural etc.), Galison perguntou-se
como se poderia enquadrar o trabalho de Einstein
— em especial os resultados do “ano milagroso” de
1905 — no momento histdrico que se vivia. Efetiva-
mente, o periodo de transicao do século XIX para

o XX foi marcado por transformagdes sécio-tecno-
l6gicas muito especiais. Foi a era da massificagéo
das ferrovias, da implantacao de linhas telegraficas
continentais e transatlanticas, do fabrico de mapas
detalhados do velho e novo mundos, enfim, do
tecer de uma rede geotemporal sobre o planeta — a
conquista tecnoldgica do mundo. Como o subtitulo
de Einstein’s Clocks faz entrever, este novo império
global era também um “império do tempo”. Preo-
cupacdes muito técnicas e concretas urgiam sobre
medicdes temporais: como se poderia, através da
troca de sinais telegraficos, coordenar a circulagao
ferroviaria para, por exemplo, evitar choques frontais
de comboios ou medir a longitude de um lugar para
fins cartograficos? As medicdes de tempo envolvi-
das dependiam da existéncia de relégios sincroniza-
dos muito precisos.

Efetivamente, Galison apercebeu-se da existéncia
de uma enorme industria a volta da construcéo de
relégios sincronizados no final do século XIX, e de
que, sem dlvida, as patentes destes dispositivos
teriam passado pelas maos de um jovem, diligente
e entusiasta empregado da reparticéo de patentes
de Berna, de nome Albert Einstein. Neste contexto,
0s exemplos que Einstein apresenta no seu famoso
artigo “Sobre a eletrodindmica dos corpos em mo-
vimento” ndo se mostram t&o peculiares quanto se
possa pensar. Quando, procurando explicar o que
se deve entender por simultaneidade, Einstein men-
ciona a hora de chegada de um comboio a estacéao
OU 0 processo de sincronizacao de reldgios através
da troca de um sinal luminoso, nao esta somente

a propor experiéncias de pensamento abstratas

ou metaféricas, esta também a refletir sobre pro-
blemas colocados por cenarios tecnoldgicos muito
concretos, e com 0s quais estava familiarizado [17].
Einstein era, enfim, n&do mais do que um homem da
sua época, de uma época em que preocupacoes
filosdficas, cientificas e tecnoldgicas se intersetavam
na investigacdo dos conceitos de tempo, espago e
simultaneidade. Foi este o berco da teoria da relativi-
dade.
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Fig. 3 - Patenteando o tempo coordenado. Mostram-se duas pa-
tentes (uma a esquerda e outra a direita) de maquinas cuja fun-
cao era a transmissao e o reacerto elétricos do tempo para relo-
gios a distancia. Patentes desde género nao devem ter escapado
ao olhar critico e atento de Einstein.

Depois de uma primeira fase de investigacao,
Galison procurou saber quem mais poderia estar
interessado nas questdes do tempo, da simultanei-
dade e da sincronizagéo de relégios. Rapidamen-
te encontrou 0 segundo personagem para a sua
historia: Henri Poincaré. Analogamente a imagem
que temos de Einstein, a ideia largamente divulgada
de um Poincaré filésofo-matematico nao faz justica
as suas outras facetas. Poincaré havia completado
a sua formacao em engenharia, € durante a sua
vida utilizou 0s seus conhecimentos ao servico do
Estado francés. Mesmo o seu trabalho em areas
mais abstratas, como a matematica e a filosofia,
apresentava uma orientacédo muito pragmatica (esse
era na verdade o ethos da Polytechnique de Paris).
Em particular, Galison relembra-nos que Poincaré
foi eleito presidente do Bureau des Longitudes em
1889, liderando uma Franca na competicao pela
construcao de uma rede horaria sobre o globo
(veja-se por exemplo a sua expedicao geodésica a
Quito). Poincaré encontrava-se, assim, no centro
dos desafios tecnoldgicos da época. Neste mundo
eletrotécnico, até o seu bem conhecido “conven-
cionalismo” filosdéfico se encaixava perfeitamente: o
tempo era uma convengéo escolhida por qualquer
coordenador de vias-férreas ou qualquer cartografo,
calculado através da troca de sinais por telégrafo,
tendo em conta atrasos do sinal.

Resumindo, Einstein € Poincaré eram, até certo pon-
to, dois homens com perfis bastante semelhantes:
ambos lidaram com a tecnologia da sincronizagéo
de relégios, ambos abordaram o problema fisico da
eletrodindmica dos corpos em movimento, e am-
bos, por consequéncia ou paralelamente, sentiram
a necessidade de criticar os conceitos classicos de
tempo e simultaneidade absolutos. Contudo, eram
também homens de geracoes diferentes. Apesar de
Poincaré nunca ter sido propriamente um conserva-
dor, preservou sempre o conceito de éter nas suas

reinterpretacdes da teoria de Hendrik Lorentz. Por sua vez,
um Einstein jovem, outsider a academia, sem nada a perder,
intuiu que esse conceito podia ser descartado, o que permi-
tiu o desenvolvimento da sua teoria da relatividade.

Em todo o caso, a oposicao Einstein-Poincaré desempenha
um papel secundario neste livro. Evitando assim o que se
poderia tornar apenas mais um relato positivista e unidimen-
sional da histéria da fisica, o autor mostra-nos como um
relato contextualista e micro-histérico — neste caso centrado
em dois cientistas preponderantes no seu tempo — pode
trazer a luz relagdes nunca antes compreendidas [18]. Re-
cuperando uma metafora central que Galison usa ao longo
do livro, o tipo de trabalho cientifico de Einstein e Poincaré
evidencia uma espécie de fendmeno de “opalescéncia
critica” onde os dominios isolados da fisica, tecnologia ou
filosofia ndo séo suficientes para descrever os acontecimen-
tos historicos, da mesma forma que, ao atingir-se o ponto
critico da agua, as flutuacdes infinitas ndo permitem a exis-
téncia de uma fase ou escala bem definidas que caracteri-
zem o seu estado. Nas palavras de Galison, estes momen-
tos Unicos “apontam para uma ciéncia em alturas e lugares
onde comegcamos a pensar com e através de maquinas a
escalas radicalmente diferentes — onde somos sacudidos
tdo intensamente para tras e para a frente entre o abstrato e
0 concreto, que ambos se iluminam de formas fundamental-
mente novas, impossiveis de capturar por simples modelos
de evaporacao ou condensacao. Quando vemos tal opa-
lescéncia, devemos debrucar-nos profundamente sobre

ela, pois estamos perante momentos transformadores das
nossas culturas.” [19]

O homem de inumeraveis subculturas

A conclusdo que podemos retirar apds este breve sobre-
VOO em jeito de recensao € que Galison € um investigador
preocupado sobretudo com o que acontece nas fronteiras
entre os varios dominios do conhecimento, e nao tanto com
0 que se encontra em cada dominio isoladamente. Poderi-
amos dizer que Galison nao esta propriamente interessado
em estudar a fisica pela fisica ou a tecnologia pela tecno-
logia, mas sim interessado em esclarecer como as varias
disciplinas e (sub)culturas envolvidas interagem e, possivel-
mente, formam novos tipos de conhecimento. Em especial,
o relato construido em Einstein’s Clocks representa, de certa
forma, o epitome da sua abordagem historiografica, numa
altura extrema da histéria da fisica em que fronteiras e domi-
nios nao se distinguiam.

Igualmente interessante sera reparar como esta preocupa-
¢ao com as interfaces do conhecimento espelha a maneira
de ser do proéprio personagem Peter Galison. Efetivamente,
tendo a ciéncia como ponto de partida e centro de gravida-
de, o historiador tem-se dedicado a explorar as interfaces
desta com a arte, a cultura, a filosofia e a politica. Muito

do seu trabalho parece quase extravasar o seu dominio
profissional (a histéria da fisica), se bem que dele nunca se
afaste totalmente. Se me for permitida a metafora, Galison é
um homem de inumeraveis subculturas que se entrelacam
e ligam em uno. Até certo ponto, estas subculturas ndo séo
independentes, ja que se moldam mutuamente e muitas



vezes interagem em sinergia. E por isso que considero
sobejamente relevante que figurem neste ensaio algumas
consideracdes sobre outras vertentes de Galison, seja a do
amante de arte, seja a do realizador, ou outras.

Um dos seus trabalhos que mais se desvia da ténica habitual
da histdria da fisica contemporénea é o seu mais recente e
unanimemente aclamado livro Objectivity (2007) [20], uma
coautoria com a historiadora da ciéncia Lorraine Daston [21].
Objectivity nao € um livro sobre histdria da fisica, nem sequer
um livro tipico de histéria da ciéncia. Resumidamente, Gali-
son e Daston tentam perceber como € que a representagéo
visual de objetos tem vindo a moldar o conceito de objetivi-
dade cientifica nos ultimos séculos. Para isso, centram a sua
atencao em atlas imagéticos cientificos, estudando a sua
evolugéo até aos nossos dias. Afinal de contas, o que tem
vindo a contar como uma representagéo visual fidedigna e
virtuosa? — em que consistia ser-se “objetivo” no estudo da
anatomia no século XVIII?; como é que o aparecimento da
fotografia alterou a forma como os entéo recentemente bati-
zados “cientistas” viam a natureza “objetivamente”? [22]; ou
como € que os astréonomos do século XX se treinaram para
retirarem conclusdes “objetivas” a partir do espectro lumi-
noso de uma estrela”? Num esforgo conjunto extremamente
ambicioso e proveitoso, os dois autores mostram como até
o0 conceito de objetividade pode ser historicizado. E, sem
dlvida, uma leitura importante a ter em conta.

Galison revela igualmente muito interesse pela interface
entre arte, arquitetura e ciéncia. Neste dominio sobressaem
dois volumes por si co-coordenados: Picturing Science,
Producing Art (1998) [23] com a sua mulher, a historiadora
de arte Caroline Jones, e The Architecture of Science (1999)
[24] com Emily Thompson. Picturing Science é um volume
composto por artigos de socidlogos, historiadores da cién-
cia e da arte, que explora o lado mais ténue do limite que
distingue ciéncia de arte. Por sua vez, o argumento central
que os artigos de The Architecture of Science partilham
consiste na afirmacao de que a ciéncia e a arquitetura se
podem moldar mutuamente — como é que determinados
espacos moldam a pratica da ciéncia e o cientista?; recipro-
camente, como é que as ciéncias estruturam a identidade
da arquitetura e a pratica desta num determinado periodo?;
e até que ponto a arquitetura de determinados espacos,
como laboratérios, hospitais ou museus, afeta a forma
como o publico apreende e interage com a ciéncia”? Estas
s&0 algumas das questdes gerais abordadas pelos autores.

Galison é ainda um scholar preocupado com o cenario
politico e diplomatico, em especial no que toca ao bindmio
ciéncia-guerra. Um artigo muito revelador € o intitulado
“Feynman’s War: Modelling Weapons, Modelling Nature”
(1999) [25], onde se defende que a abordagem de Richard
Feynman a fisica tedrica foi substancialmente influenciada
pelo periodo em que este trabalhou em Los Alamos, em
particular no que toca ao espirito assaz “engenheiral” dos
seus famosos diagramas. Outros artigos de interesse na
interface ciéncia-guerra sao “In Any Light: Scientists and the
decision to build the Superbomb, 1952-1954” (1989) [26] e
“The Ontology of the Enemy: Norbert Wiener and the Cyber-
netic Vision” (1994) [27].

A curiosidade natural que Galison nutre pela influén-
cia da guerra sobre a ciéncia, em especial no que
toca a Segunda Guerra Mundial, levou-o a explorar
intensamente os arquivos de Los Alamos. Destas
investigacoes, conjuntamente com uma paixao pela
realizacdo, nasceram dois documentarios [28]. The
Ultimate Weapon: The H Bomb Dilemma, co-reali-
zado com Pamela Hogan, é um documentario que
procura explorar os dilemas provenientes do fabrico
da bomba de hidrogénio no pds-guerra. Estreado
em 2000 no Canal Histéria, tem sido amplamente
procurado pela sua funcao pedagdgica. Mais recen-
temente, em 2008, Galison e o cineasta Robb Moss
[29] estrearam o galardoado Secrecy, no prestigioso
Sundance Film Festival nos Estados Unidos [30]. Ao
vasculhar os arquivos de Los Alamos, Galison foi-se
apercebendo das razdes pelas quais a confiden-
cialidade se tornou a megamaquina burocratica e
bem oleada que € hoje. O documentario coloca
constantemente o dilema do sigilo: se ele é neces-
sario, por exemplo, na salvaguarda da privacidade
dos cidadéos ou na protecao contra o terrorismo,
em exagero pode pdr em causa os pilares mais
fundacionais da democracia. Galison nao deixa de
impressionar com o seu estilo cuidado e profissional
€ com a sua apresentacao inteligente e equilibrada
dos factos.

Fig. 4

Conclusao

E, enfim, dificil ser-se indiferente ao escopo e
alcance das investigacdes de Galison. Ha ensina-
mentos importantes que dai se podem retirar, Uteis
a qualquer cientista, amante de ciéncia, da histéria
da ciéncia ou da histéria do conhecimento em geral.
O trabalho de Galison evidencia como é por demais
relevante ter-se em atencéo processos de mudanca
e interacdo em ciéncia, de forma a evitar as velhas
categorias estanques do conhecimento. Em espe-
cial, é de destacar a defesa que o historiador monta
a favor da importancia dos instrumentos na constru-
¢ao da mundividéncia cientifica, rejeitando assim o
seu habitual estatuto menor. Finalizando em jeito de
concluséo aforistica, recupero aqui uma frase que
Norton Wise escreveu ha sua recensao de Einstein’s
Clocks [31]: se ha coisa que Galison nos ensinou



foi que, para pensar, sdo necessarias ferramentas
pelas quais pensar. Esta parece ser uma conside-
racao importante a ter em conta, especialmente na
sociedade atual — a herdeira inquestionavel do ethos
tecnocientifico.
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